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KiSIiLIGI VE DUNYA GORUSU

man yazarimiz Dursun Akgam'’i yitirdik. Oglu, oykiict Alper

Akgam, babasinin 6limiind su ctimlelerle betimlemis: “Yiizi
yeni acmis bir giil fidani gibi taze, 1tirli ve mesuttu. Olmeyecek gibi
gtiliiyordu bana ve Kafdagi (ilkesine, ona yetmis yillik ayriigin parilti-
sini, su kiyilarina diktigi s6gttlerin sarkilarini, cicekli yaylalari kapla-
mig ari viziltilarini, gtin yanigi yiizli kéylii cocuklarinin égretmenleri-
nin atesiyle, onun isigiyla aydinlanmus yirekleri tasryan giinege...” !
Alper, babasini Kéy Enstitiileri ile 6zdeglestiriyor. Yeniden imece’de,
bu dustincelerini soyle belirtiyor: “Kafdagi’nin ardindan cariklariyla
cikagelmis, émriince carikli, 6mriince gocuk kalmis, aykiri bir insan-
di. Yasaminin her aninda, yasiyor olmanin bilinci, diinyaya yeni bir
anlam katmanin heyecani vardi.” 2 Dursun’un iginden ¢iktigi koye
ve koylilere baglhligini da, su ciimlelerle belirtiyor: “Bizi kéye ugur-
layisinda, tren bolmelerinin demirli tist raflarina yerlestirdigimiz koca
bavullarimizda, bizim giysilerimizden ¢ok, onun akrabalarina génder-
digi Simerbank basmalari, giysilik kumaglar olurdu.” 3

1 9 Eylal 2003 giind, tlkemizin yetistirdigi 6nemli 6yki ve ro-

Bu ctimlelerden, Dursun Akgam’in koyliye degil, koylinin ya-
sam gercegine ne degin vakif oldugunu anlyoruz. Dursun Akgam,
benim kardastan o6te sevdigim, sevgilimden ¢ok tanidigim bir dos-
tumdu. Onun kéylilik hakkindaki distincelerini bilirim. Koéylalik,

T Alper Akgam, Bursa’ya Utopik Mektuplar, s. 31, Osmangazi Belediyesi Yayinlari.

2 Alper Akgam, Dursun Akcam ve Koy Enstitiileri, Yeniden imece, Kasim 2003, s. 66.
3 Alper Akgam, Yeniden imece, agy, s. 68.
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tarihin ayak bagidir ve insanin génenci igin, bir an 6nce bitirilmeli-
dir. Dursun, bunu tiim bilimsel verileriyle bilirdi. Ancak, Tarkiye’'nin
bu gercegine saygi duymak zorunludur. insan onuruna saygili bir ya-
zarin, insanin 6ziine ilgi duyan aydinin gorevi, kéyliniin yasam ko-
sullarini degistirmektir. Dursun da, tim yasamini, Anadolu koylist-
niin yasam bigimini degistirmeye adadi. O, kéyliniin yasamini de-
gistirmeyi, kendisinin sorumlulugunda sayardi.

Kaynaginda, Atatiirk Cumhuriyeti'nin kalkinma siyasasi, “kdye
dogru” bir siyasadir. Gliniini animsamiyorum ama, sanirim 1935'te
Falih Rifki Atay (1894-1971), Ulus'ta yazdigi bir yazisinda, “Ttirkiye
icin kalkinmak, kéyde kalkinmaktir.” diye yaziyor. Bu 6nerme, Ata-
tark’tin kalkinma eregidir. Halkgi bir igerigi tastyor. Ulusun buyuk
bir kesimi (ylizde 87), kirsal kesimde yasadigina gore, tim kalkinma
izlenceleri, koy gercegine gore hazirlanmalidir. Egitimde, saglikta,
tarimda, ulasimda oncelik koéyedir. Dursun Akcam, “kdye dogru”
kalkinma felsefesinin egemen oldugu bir donemde yetismistir. Top-
lumsalcr (sosyalist) bilinci, kendisinin, kdyliniin yaninda yer almasi-
na yol agmistir. Bu kalkinma siyasasinin igerigi ve eregi dogrudur, a-
ma yontemi tartigilabilir. Koyltya kalkindirmanin yolu, kéyden ken-
te dogru tasarli (planli) bir siyasa da olabilir. Dursun Akgam, toplum-
salcr diinya goristyle, yerinde kalkinmayr dogru bulmustur. Kéye
giderken, onlarin gereksinimlerini diistinmek, derin bir insan sevgi-
siyle birlikte, toplumsal bir gercegi de yansitiyor. Bu tutumda, gele-
negin yerini de unutmamaliyiz. Akrabalarinin yanina giden bir kent-
linin eli bossa, o yabanin biri olmustur. Burnu Kafdagi’'ndadr!

Dursun Akgam, kéye dogru bir siyasanin pargasi olmaktan cok,
koyden kopmanin yanlig olacag diistincesini tasirdi. Bu yiizden de,
koyden ve koylilerinden kopamazdi. Alper Ak¢am, bu tutumunu,
soyle yansitiyor: “12 Eyliil (1980) éncesi, sosyal ve politik gtic olarak,
epeyce bilinen adini, her istendiginde yakinlari igin kullanir, atamala-
rinda, hastane islerinde onlerine diiser, sorunlarini ¢cézerdi.” #

Alper Akgam, babasinin siyasal tavrini da, gok gercekgi bicimde
ortaya koyuyor. Dursun Akgam, yukarida da belirttigim gibi, gercek
bir toplumsalciydi. Marksciligi, Marksci klasikleri derinligine okuya-
rak 6grenmemisti. Buna zamani da yoktu, yetisme caginda olanag)

4 Alper Akgam, agy, s. 68.
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dal... Ancak, Atatiirk’a tim ayrintilariyla okumus ve aklinin stizge-
cinden gegirmisti. Atattrk Devrimi’nin tarihin en 6nemli devrimle-
rinden biri oldugunu distintiyordu. Atattrk’tin distndtiklerini yasa-
ma gegirebilirsek, Glkemizin toplumsalci bir devrimi daha tutarli bi-
cimde 6ziimseyecegine inaniyordu. Oyle birden sinifsiz topluma
sigramanin olanaksizhginin bilincindeydi. Dursun Akgam’in egiti-
minde ve birikiminde, rastlantilara yer yoktu. Toplumbilimin yasala-
r da, tim olgucu bilimlerin yasalari gibi zorunluluk iceriyordu. Dev-
rimler bir donustiirmedir, ama gelisme yasalarinin disinda bir do-
nistirme degildir. Atatiirk, toplumsal kalkinmamizi, “devlet kapita-
lizmi” ile olanakl gormistd. Bilinir ki, kapitalist stirecte, bireysel bi-
rikim ile toplumsal birikim ayni bicimde gerceklesmez. Ulusal du-
zeyde, bireysel sermaye birikimi ge¢ kalmis olabilir. Bu durumda,
devlet, birikim bakimindan vazgecilmez olan sermayeyi toplamak
zorundadir. Uretici niteligindeki emekgilerin arti degerleriyle birlik-
te, vergi yukimlusi sifatini tastyan gogunlugunu varligindan da ya-
rarlanilir. Devlet, yarattig sermaye ile bircok toplumsal yatirimlara
yonelir. Toplumsal artidegeri kullanilir. Toplumsal artidegeri, yoksul
halk yiginlari yararina kullanirsa, toplumsalci diizene dogru yol alir.
Toplumsal artidegeri, kisilerin yararina kullanirsa, emekgilerin yogun
somiirist s6z konusudur. Bu durumda, burjuva kapitalist diizeni
kurulur. Dursun Akcam'in, Atattirk’tin halka yonelik bir ekonomi si-
yasas! izledigine inanci tamdi. 1950’de, hatta 1940’ yillarda bas-
lamistir zengin yetistirmek. Alper, babasinin bu dustincesini belirt-
mek icin sunlar soyltyor: “Degisik gruplarda, sosyal érgtitlerde yer
almakla birlikte, elestirel aklini, usavurumunu hic eksik etmedi.” > Al-
per, babasinin 6gretisini cok dogru saptamis. O, bir Ataturkgtydd.
Atattrkgtluk’t, toplumsalci devrim icin zorunlu gortyordu. Tirk
toplumu, éncelikle islam’in yiizlerce yillik bosinan (hurafe) biriki-
minden kurtulmaliyd:. islam’in inaklari (dogma), toplumun tiim ye-
teneklerini koreltmisti. Atattirk Devrimi, bir aydinlanma hareketidir.
Oncelikle, insani kélelestiren inaklari, aklin yargici dniinde yargila-
malyiz. Dursun, boyle diyordu.

Alper Akcam, babasinin kisiligine iliskin bir saptama daha yapi-
yor: “Hep bir 6gretmen, hep bir 6grenci oldu.” Dursun Akgam 6g-
retmendi. Ogretmek igin egitilmisti, ne ki, kimselere akil vermeye

> Alper Akgam, agy, s. 69.
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kalkmazdi. Bilgiglik, onun nefret ettigi bir kisilik bigcimiydi. Herhan-
gi bir toplantida ya da 6zel bir séyleside, bilmedigi bir konunun igi-
ne dalarak bilgiclik taslayanlara katlanamazdi. Dilinin pergeli de
yoktu, hemen azarlayip morartirdi insani. Hir¢in degildi, ama bilgic-
lige ve hayinhga karsi sessiz kalmak, onun kisiligiyle bagdasmazdi.
Tum yasaminda, kimseyi kullanmaya kalkmadi. Ama, kendisini kul-
lanmaya kalkan gok kimse oldu. Kullanildiginin farkina vardiginda,
o kisiyle arasina oyle bir set gekerdi ki, sasar kalirdiniz. Ancak, ken-
disi de, onu kullanmaya kalkmazdi. Boyle bir kinine rastlamadim.
Ogrenmeye susamigligl, yasaminin son giiniine degin siirdii. Ogret-
mek icin 6grenirdi. En giizel irasi da (karakter), Ttrkce'yi en iyi kul-
lananlardan biri olmasina karsin, her yazdigini, giivendigi bir dos-
tuyla yeniden gozden gecirmesiydi. Bir soylesimizde, “Her seye kat-
lanirim, ama dilime kusur bulunmasina katlanamam.” demisti. Kan-
lidere’nin Kurtlari igin, yazdigim bir yazida, onun Tirkge’sinin Dede
Korkut'tan geldigini sdylemistim. Buna gok sevinmisti.

Alper Akcam, babasinin kisiligini olusturan sagbilinci (sGur-i se-
lime), Koy Enstitileri'ndeki egitimin yarattigini séyliyor: “Dursun
Akgam’i, adinin arkasindaki anlama ve bireysel, 6zgtir varolus bilinci-
ne kavusturan sey, hic tartismasiz, Cilavuz Koy Enstitiisi ve Koy Ens-
titalilik tini oldu.” © Koy Enstitalulik, gercekten, bir kisilik yaratryor
bireyde. Vedat Giinyol, Kéy Enstitiltleri’ni, Milli Egitim tarihimizin
gelmis gecmis en 6zIG kurumu olarak niteliyor.” Ginyol, Hasanog-
lan Yiiksek Koy Enstitiisti'ndeki 6gretmenligini hi¢ unutamiyor. Yir-
mi sekiz yillik 6gretmenlik yasaminda, en ¢ok, Hasanoglan’da mut-
lu olmustur. Ctinkd, oradaki 6grencilerinin 6grenme istemine doya-
mamistir.

Koy Enstitallik, bir onur olmustur toplumumuzda. Onlar, tlke-
mizde, koylulugu bitirmek, koylilerimizi insanca yasam kosullarina
kavusturmak icin savastilar. Savasimlarini bugiin de sirduriyorlar.
Koy Enstitilt arkadaglarimdaki bir ira, beni her zaman dustndiir-
mastir : Dayaniklilik. Atatirk gizgisinden sapan siyasal iktidarlar,
Koy Enstittltler’e tilke ve ulus diismani gibi bakmuslardir. Kendileri-
nin, emperyalistlerin egitim ve 6gretim siyasalariyla, “mensup” (bir
distinceye, ozellikle bir inanca bilingsizce bagli) insanlar yetistirdik-

6 Alper Akgam, agy, s. 69
7 Vedat Giinyol, Yagarken, 1. s. 90, Cagdas Yayinlari, istanbul 1989.
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lerinin farkinda olmadan, Koy Enstitiiliiler'e diismanca bakmalarini
anlamak zordur. Higbir Koy Enstitili’ntn, strgiinden, cezadan,
horlanmaktan, ezilmekten yakindigini gormedim bugtine degin. Bir
koylu dayanikhligr saninm. Sirildiler, ezildiler, horlandilar, ama o-
nurlarindan 6din vermediler. Atatiirk Devrimi’nin onlara yikledigi
sorumluluktan kacmadilar. Onlar, her zaman, Atatirk’tin “Sorumlu-
luk, 6liimden agirdir.” ilkesine saygil kalarak gocuklarimiza aklin 6-
derliginde egitim yaptilar. Irkgi ve seriatcr egitim izlencelerine higbir
zaman boyun egmediler. Milli Egitim Bakanlig, gerici izlenceleri ya-
sama gecirdikce, Koy Enstitililer, cagdas uygarligin tstiine gtkma-
miz igin gerekli egitim siyasasini daha gliclii savundular ve 6grendik-
lerini sinifa yansittilar.

Koy Enstittiltlerin bu irasini bilen aydinlar ve ilerici kurumlar,
her tirli etkinliklerinde, onlardan yardim istediler. Ornegin, 1979
yili, Uluslararasi Cocuk Yili olarak saptanmisti. Demokratik Orgitler
Galisma Grubu, galisan gocuklar icin bir calisma yapilmasini 6ngor-
di. Milli Egitim Bakanhgi'nda, egitim hakkiyla birlikte, cocukluklari
ellerinden alinmis bu halk cocuklarinin sorunlarini kavrayacak ve
topluma yansitacak aydinlik bir kafa yoktu. Calisma Grubu’nun Es-
gidim Yazmanhgi (Koordinasyon Sekretaryas), Yiksel Selek’in im-
zasiyla, Dursun Akgam’dan, bu konuda bir calisma istemistir. Dur-
sun, ¢ok ciddi bir calismayla, bu konuda, hala yararlanilabilecek bir
raporu ilgili topluluga vermistir. Ayrica, genel kurula, “Calisan Co-
cuklar” konusunda, bir “Bildiri” de sundu. Bu Bildiri, olumlu bir yan-
ki birakti, Uluslararasi Cocuk Yili ile ilgili kurumlarda. Kalttr Bakan-
g Tanitma ve Yayin Dairesi Baskanhgi, Dursun’dan gocuklar igin
yapitlar istedi. Kaynaginda, 1978’de, Milli Cephe Hiikiimeti'nin ge-
kilmesi tizerine kurulan Bilent Ecevit Hiikiimeti'nin yeni Kltiir Ba-
kanhgi, Dursun Akgam’dan ¢ocuklarimizin ekinsel birikimlerini arti-
racak, Tirkce sevgisini gliclendirecek yapitlar istemisti. Dursun, bu
istegi, Uluslararasi Cocuk Yili icin yapti. Bu arada, Cumhuriyet Ga-
zetesi'nin basyazari Nadir Nadi'ye bir 6neride bulundu: “Alman-
ya’nin Zencileri” (Ttirk isciler) adli dizinin Cagdas Yayinlar’ca kitaplag-
tilmasi.

Avukat Orhan Argun, 25 Mayis 1978’de, Cumhuriyet'te yayim-
lanan “Almanya’nin Zencileri” adli diziyi okuyunca, Akcam’a bir
mektup yaziyor. Almanya’da, en ¢ok is kazasi yapan iscilerin Tark
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iscileri oldugunu bildiriyor. Tark iscilerini, Turk isverenleri de somu-
rilyormus. iscilerin davalarini, bir ticret istemeden almak istiyormus.
Ancak, kendisine bu konuda yardim edecek kurum ya da kimse bu-
lamamis. Dursun Akgam’dan yardim istiyor.

Denebilir ki, fasist yonelimler giiclendikge, ilerici ve devrimci
kesimden birgok sanatci ve aydin, Dursun Akgam’dan yardim istiyor
ya da ana yakiniyor. Sair Ayten Uyan, 1977 Agustos’unda, soyle
yazmig Dursun’a

GULDUR BENi
Oldirtiyor bu yenilgi
bu teklik

cogalt beni.®

Dursun Akgam, 6zgurlik ve baris icin savasim verenlerin her za-
man aradig bir insan olmustur. Biitiin devrimcilerin avukathigini
yapmis olan Orhan Apaydin, 1975 Helsinki Kongresi’'nden sonra,
Dursun Akgam’a “pozitif hukuk agisindan baris umutlari”nin arttig-
ni yazarak, baris kosullarinin arastirilmasi yoniinde bir toplanti yapi-
lacagini, orgltsel birligin gorisilecegi bu toplantiya katilmasini isti-
yor. O, baris ve 6zgurlik savagimi veren herkesin glivenini kazan-
mistir. Odiin vermeyen, birikimini saklamayan, giicliiklere karsi yil-
mayan, direngen kisiligiyle, demokrasi savasimi veren her 6rgttin i-
ginde yer almistir.

Milliyet Sanat’in 212. sayisinda, Dursun Akgam’in yapitlarinin
yazinsal degeri lizerine dengesiz bir degerlendirme yayimlandi. Cok
o6nemsemedim o degerlendirmeyi. Ciinki, yazinimizi tanimayan bi-
ri yazmig. Ozgen Seckin, isenmemis, bu yaziyi yanitlamis. Milliyet
Sanat dergisi, 1976'da yikselen devrimci devinimi yersiz buluyo-
r ve Dursun Akcam’i da, bu gengleri destekleyen bir yazar olarak
(Demokrat gazetesini yonetmesinden dolayi) kinamaya calisiyor. Ki-
nayamiyor. Ciinki, bdyle bir giigleri yok. Ozgen Seckin, fena halde
hirpalamis Milliyet Sanat’i. “Fildisi Kulelerinden 76’ya Giines Gozlii-
giiyle Bakanlar” adli yazisinda, “Sorumsuz yazarlarin ahbap cavus i-
liskisi ile birbirlerini évdiiklerini, toplumsal calkantilarla ilgilenmedik-
lerini” vurguladiktan sonra, “Nazim Hikmet ve Orhan Kemal hedef-

8 Mektup ve siir, Alper Akcam'in 6zel dosyasinda.
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leri olmustu, ama bunlar, topluma mal oldular. $imdi, Dursun Ak-
cam’a yukleniyorlar. Yarin utanip s6zlerini geri alacaklardir.” diyor.
Bu yiiklenmenin nedeni, Orhan Pamuk’un “Kar” adli romanindan
kaynaklaniyor. Dursun Akgam, Ardahan ve Kars yoresini yazmis. Kar
da, Kars'i anlatiyormus. Ne ki, Orhan Pamuk, giiya cagdas bir yazar
olarak bakiyor diinyaya. Oysa, Orhan Pamuk, Kar'da, tanimadig
yorenin insanlarini kiigtimstiyor. Olumsuzluklari, bireylerin kisilikle-
rine ve kimliklerine mal etmek, olsa olsa, “birey-toplum” iliskisi tize-
rine distinmemis insanlarin isidir. Dursun Akcam, cagin gerisinde
kalmig insanlari yazmiyor, cagin gerisinde biraktinlmig insanlari ser-
gilemeye caligiyor. Ustelik, Orhan Pamuk gibi horlamiyor da, sevi-
yor. Dursun Akcam’in sevmedigi, “diizen”dir.

Oner Yagci, “Bizim gibi (lkelerde sanatgiya biiyiik gorevler duis-
mektedir. Bir sanat yapiti kitlelerce anlasilir ve okunur olmayacaksa,
okuyucuda dogruya, iyiye, glizele yonelik etki yaratmayacaksa, ben o
sanata sanat diyemem. Sanatci, olaylarin kendiliginden gelisimini 6n-
ceden goren, okuyucularina bu yolda isik tutarak iyiyi, dogruyu, gu-
zeli sezdiren, gosteren kisidir.” °

Koyl edebiyatindan insanhga uzanan, yéresel dille halk dilini
destansi havayla kaynagstiran aydin duyarligiyla var Dursun Akgam.
Boyle diyor sevgili Oner. Ben, kimi terimleri anlamakta zorluk ceken
biriyim. Dogrusu, su “kéylii edebiyati”ni anlamakta zorluk gekiyo-
rum. Bu kavramla, “kéy yasamini konu alan” her yazin Griinin mu
anlayacagiz? Yoksa, koyluntin yazdigi 6ykdleri, siirleri ve yazilari mi,
koylu edebiyati sayacagiz? Bagka bir anlayisla, koylaltgi yansitan
yapitlari, bu kavramin kapsaminda mi diistinecegiz? Karisik bir kav-
ram. Bir de, “yoresel dille halk dilinin” “destansi bir havayla kaynas-
tinlmasi”ni kavrayamadim. Yoresel dili, halk dilinden nasil ayiraca-
g1z¢ Halk dili kavrami, yerel agizlardan olusmamig mi? Sanirim, Kars
yoresinde yasayan koylilerle Erzincan yoresinde ya da Aydin yore-
sinde yasayan koylileri ve tim emekgileri, “halk” kavrami iginde
diisinmeliyiz. Dilbilimde, kokeni belli olmayan sézciiklere bir ko-
ken yakistirma isine, “yanlis kékenleme” (étymologie populaire, folk
etymology) deniyor. Bu “halk dili” terimi de, dogru bir kokenlemey-
le aciklanamaz. Cuinki, “halk” kavrami acik secik degildir, Giinlik

9 Oner Yagci, Sevdam Urktii, Damar dergisi, Aralik 2003.
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konusmada, tlkenin toplam nifusunu “halk” sézctigiyle ifade edi-
yoruz. Bilimsel anlamda halk, belirli bir donemde, belirli bir tilkenin
gelismesine katilma glictindeki siniflart birlikte icine alan, tarihsel
bakimdan degisme durumunda olan insan toplulugudur. Marksgilar,
kavrami sinif ayriliklarindan ayr diistintiyorlar. Marks, halki, devrimi
tamamlayacak belirli 6geler kavramiyla butinlestirir. Bilimsel top-
lumsalci (sosyalist) terimbilgisinde, halk terimi, toplumbilimsel bir u-
lam (kategori) olarak, toplumun toplumsal yapisindaki degismeleri i-
fade eder. Uzlasmaz sinifli toplumlarda, halk terimiyle nifus
kavraminin ayrimi cok 6nemlidir. Uzlagsmaz sinifli toplumlarda, halk
terimi, niifusun gogunlugunu, kisasi, emekgileri igerir. Iscilerle yok-
sul koylulerdir halk. Bu durumda, “halk dili”"nden ne anlayacagiz?
Sanirim, sevgili dostumuz, “konusma dili”ni amagliyor. Dursun Ak-
cam’in, Kars ve Ardahan agizlarini, Anadolu Tirkgesinin ¢evrimine
soktugunu soylemek istedigini anladim.

Oner Yagci, Dursun Akgam'in ezilenlerin bilinglenmesinden
baska cikar yolun olmadigi gercegini, yazin yoluyla anlatmak istedi-
gini soyltyor. Cok dogru bir saptamadir bu. Bu ylizden de, Tiirk-
ce’'nin konusma dilini se¢mistir. Konusma dilinin kaynaklarini aras-
tirmig, “halk éykiictligi”nde kullanilan anlati teknigini, bu teknigin,
Turkge'nin konugma diline nasil yansidigini incelemistir. Su ctimle-
ler, halk oykicaliginin gok iyi incelendigini gosteriyor: “Tepeler-
den asarak, derelerden gecerek vardi Saplikaya’nin dibine. Hurcu
bosaltti bir cukura. Ustiini yassi taslarla kapatti, ot yaydi, nisan koy-
du.” 7 Dursun Akgam'in bigemini olusturuyor bu ciimle yapisi. De-
de Korkut'tan ctimleler gibi geliyor insana.

10 Dursun Akcam, Daglarin Sultani, s. 37, Arkadas Yayinlari, 1994 Ankara.



